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A B S T R A C T  

 

This research aims to develop a systematic framework to reduce the vulnerability of the agricultural 

sector to oil price shocks. Using an integrated approach and a systematic literature review, a 
comprehensive policy matrix has been constructed. The findings indicate that oil shocks are primarily 

transmitted to agriculture through input cost channels and biofuel demand. To mitigate these effects, the 

proposed matrix categorizes ten policy instruments across three time horizons. In the short term, targeted 
cash transfers and strategic reserve management are emphasized. In the medium term, gradual reform of 

fuel subsidies with compensatory measures and the establishment of price stabilization funds are 

recommended. In the long term, investments in energy efficiency and the development of renewable 

energy sources are prioritized. The study highlights that success requires a combined, phased approach 

with proper sequencing and strong institutional coordination. This policy matrix can serve as an 

operational roadmap for policymakers, particularly in developing countries, providing guidance on how 
to reduce the transmission of oil price volatility to agricultural markets while promoting sustainable and 

resilient sectoral development. 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 
1. Introduction

    Crude oil price volatility is a major external shock to the 

global economy, with important consequences for 

agricultural markets, food security, production costs, and 

household welfare. Because energy and agricultural markets 

are interconnected, oil-price changes are transmitted 

through several channels. The cost channel operates through 

fuel, transportation, fertilizers, and other energy-intensive 

inputs, while the demand channel operates through biofuel 

production, which can increase demand for agricultural 

feedstocks when oil prices rise. 

These effects may be particularly severe in developing 

countries, where producers and low-income households are 

exposed to rising costs. In oil-importing economies, higher 

oil prices can raise agricultural production costs and 

simultaneously reduce household purchasing power. In oil-

exporting economies, higher oil revenues may partially 

offset these pressures through greater fiscal resources and 

domestic demand. Consequently, policy effectiveness 

depends on the oil shock, economic structure, institutional 

capacity, and policy environment. 
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Although the literature contains substantial evidence on 

energy–agricultural price linkages, it remains fragmented 

from a policy perspective. Existing studies often examine 

individual transmission mechanisms or specific 

instruments, while less attention has been given to an 

integrated framework that compares policies by objectives, 

costs, risks, effectiveness, and implementation horizons. 

This study therefore develops a comprehensive and 

operational policy matrix for mitigating oil-price 

transmission to agricultural markets. Its objective is to 

identify, classify, evaluate, and prioritize policy instruments 

within coordinated short-, medium-, and long-term 

horizons. 

2. Methodology 

    The study is developmental and applied, using qualitative 

descriptive-analytical and quantitative empirical methods. 

The framework integrates meta-synthesis and directed 

content analysis to organize evidence on oil-price 

transmission and policy responses. 

First, a systematic literature review was conducted using the 

seven-step meta-synthesis approach of Sandelowski and 

Barroso (2007). The search covered Scopus, ScienceDirect, 

Springer, Wiley Online Library, Google Scholar, and reports 

from major international organizations. Studies published 

from 2000 to 2024 were selected according to predefined 

criteria concerning energy-price transmission, agricultural 

markets, food security, and policy interventions. 

The protocol followed PRISMA and PICOS. Study quality was 

assessed using the Critical Appraisal Skills Programme 

(CASP) checklist. Extracted information included transmission 

mechanisms, policy instruments, objectives, advantages, 

disadvantages and risks, implementation costs, time horizons, 

and empirical evidence. Directed content analysis, following 

Hsieh and Shannon (2005), was then used to classify policy 

instruments according to predefined analytical dimensions. 

Two independent coders produced a Cohen’s Kappa 

coefficient of 0.78, indicating acceptable reliability . 

The synthesis was complemented by panel-data analysis for 

15 developing countries during 2000–2024. The model 

examined the relationship between real crude oil prices and 

real agricultural commodity prices, controlling for the real 

exchange rate, inflation, and GDP growth. Panel fixed-

effects estimation was selected based on the F-Limer and 

Hausman tests. VAR-based analysis was used to investigate 

the dynamic transmission of oil-price shocks, and quantile 

regression examined whether policy effectiveness differed 

across agricultural price conditions. 

Finally, the Analytic Hierarchy Process (AHP) ranked policy 

instruments by multiple criteria. The weights were 

incorporated into a composite policy index representing policy 

intensity across countries and over time. Sensitivity analysis 

using alternative specifications assessed robustness.  

3. Results and Discussion 

    The results show a positive and statistically significant 

relationship between crude oil prices and agricultural 

commodity prices. In the main panel estimation, a 1% 

increase in crude oil prices is associated with an average 

0.254% increase in agricultural commodity prices after 

controlling for relevant macroeconomic factors. This 

confirms significant transmission from international energy 

markets to agricultural markets. 

The magnitude of transmission is heterogeneous across 

countries. The estimated coefficient is approximately 0.312 

for oil-importing countries, compared with 0.189 for oil-

exporting countries, indicating greater vulnerability in 

economies that depend more heavily on imported energy. 

Higher energy costs raise production, transportation, and 

input costs while reducing household purchasing power . 

Dynamic analysis further indicates an immediate response 

of agricultural commodity prices to oil-price shocks. A 

positive one-standard-deviation shock to oil prices produces 

an approximately 0.25% increase in agricultural commodity 

prices in the first period, with the effect persisting for 

several subsequent periods. Quantile regression also shows 

that policy effectiveness varies across price conditions and 

that targeted cash transfers become particularly important 

when agricultural commodity prices are high. These 

findings are conditional associations rather than causal 

effects because policy interventions may respond 

endogenously to rising prices . 

The AHP results rank targeted cash transfers as the highest-

priority instrument, with a final weight of 0.232, followed 

by strategic reserve management at 0.205. Energy-

efficiency improvement is among the leading structural 

measures, with a score of 0.175. The quantitative 

assessment further indicates that a coordinated policy 

package can reduce the estimated transmission effect of oil-

price shocks by approximately 18.9%.  

4. Conclusions 

    The proposed matrix organizes ten policy instruments 

across three complementary time horizons. In the short term 

(1–6 months), priority should be given to targeted cash 

transfers, strategic food-reserve management, and 

strengthened price-monitoring and early-warning systems. 

These measures protect household purchasing power and 

limit immediate social effects. 

In the medium term (6 months–3 years), policy should 

emphasize gradual fuel-subsidy reform with compensation 

for vulnerable groups, stabilization mechanisms for 

strategic commodities, and better targeting of agricultural 

input subsidies. Careful sequencing is essential because 

abrupt subsidy removal can increase short-term social costs. 

In the long term (3–10 years), the main objective should be 

to reduce agriculture’s structural dependence on fossil-fuel 

inputs and strengthen resilience. Priority measures include 

investment in energy-efficient technologies, promotion of 

renewable energy across agricultural production chains, and 

institutionalized coordination among energy, agriculture, 

and economic authorities. 

The principal contribution of this study is an integrated, 

evidence-based, and time-phased policy matrix that 

combines empirical evidence on oil-price transmission with 

systematic evaluation of alternative policy instruments. 

Instead of treating policies as isolated interventions, the 

framework emphasizes a coordinated policy mix whose 
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composition and sequencing vary with time horizons and 

economic conditions . 

The findings demonstrate that no single instrument can fully 

neutralize oil-price shocks. Effective mitigation requires 

immediate social protection, medium-term market-oriented 

reforms, and long-term structural measures that improve 

energy efficiency and diversify energy sources. Institutional 

capacity, fiscal preparedness, coordination, and monitoring 

are also critical. The proposed matrix provides a practical 

roadmap for developing countries seeking to reduce 

agricultural vulnerability to international energy-price 

volatility and strengthen food-security resilience. Future 

research should examine country-specific applications, 

cost–benefit analysis of individual instruments, and 

interactions between energy shocks and systemic risks, 

especially climate-related shocks. 
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   چکیده
 

های قیمت پذیری بخش کشاورزی در برابر شوک مند برای کاهش آسیب این پژوهش با هدف طراحی چارچوبی نظام 

جامع توسعه یافته مند ادبیات، یک ماتریس سیاستی  نفت انجام شده است. با استفاده از روش تلفیقی و مرور نظام 

های زیستی ها و تقاضای سوخت های هزینه نهاده های نفتی عمدتاً از طریق کانال دهند شوک ها نشان می است. یافته 

شوند.برای کاهش این اثرات، ماتریس پیشنهادی ده ابزار سیاستی را در سه بازه زمانی به بخش کشاورزی منتقل می 

انتقال در کوتاه   کندبندی می دسته  مدت، اصلاح های نقدی هدفمند و مدیریت ذخایر استراتژیک و در میان مدت، 

وری گذاری در بهره های تثبیت قیمت و در بلندمدت، سرمایه تدریجی یارانه سوخت با اقدامات جبرانی و ایجاد صندوق 

مستلزم رویکردی   کند موفقیت در این مسیرهای تجدیدپذیر. نتیجه اساسی پژوهش تأکید می انرژی و توسعه انرژی 

تواند به عنوان ای، با توالی صحیح اجرا و هماهنگی نهادی مستحکم و قوی است. این ماتریس می ترکیبی، مرحله 

  گذاران در کشورهای در حال توسعه مورد استفاده قرار گیرد. نقشه راه عملیاتی برای سیاست 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

مقدمه  - 1

مهم     از  یکی  عنوان  به  نفت  قیمت  شدید  ترین نوسانات 

های بیرونی اقتصاد جهانی، تأثیرات مستقیم و غیرمستقیم  شوک

این  دارد.  کشورها  اقتصادی  ثبات  و  غذایی  امنیت  بر  عمیقی 

ها از دو مسیر اصلی به بخش کشاورزی انتقال می یابد. کانال  شوک

بر مانند سوخت،  های انرژیهزینه که از طریق افزایش قیمت نهاده

حمل و  شیمیایی  هزینهکودهای  افزایش  ونقل،  را  تولید  های 

های زیستی که با تغییر تقاضا  دهد و کانال تقاضا برای سوختمی

سوخت، قیمت برای محصولات کشاورزی به عنوان نهاده تولید بیو

ها را متاثر می سازد. این انتقال نوسان قیمت، نه تنها سودآوری آن 

میکشاو تهدید  را  خرد  مواد  رزان  قیمت  افزایش  با  بلکه  کند، 

تواند به  درآمد را کاهش داده و میغذایی، قدرت خرید طبقات کم

های اجتماعی و سیاسی منجر شود. بنابراین، مدیریت این بحران 

تمامی حقوق انتشار این  1405 ©

. انتشار به نویسنده است قمقاله متعل

صورت دسترسی آزاد این مقاله به

( NC 4.0-CC BY)مطابق گواهی 

 صورت گرفته است.
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دولت برای  مهم  سیاستی  چالش  یک  به  بهانتقال،  در  ها،  ویژه 

کشورهای در حال توسعه و صادرکننده نفت، تبدیل شده است.  

هرچند مطالعات تجربی فراوانی به بررسی رابطه بین قیمت نفت  

اند، اما ادبیات موجود از دو  و قیمت محصولات کشاورزی پرداخته 

می رنج  اصلی  بر  شکاف  مطالعات  این  غالب  تمرکز  زیرا  برد. 

اندازه و  یک شناسایی  ارائه  به  کمتر  و  است  آماری  رابطه  گیری 

مند که ابزارهای مختلف را در کنار چارچوب سیاستی عملی و نظام

سنجد، پرداختند و نیز فقدان یک نقشه راه اجرایی مبتنی هم می

مدت و بلندمدت( در این حوزه به  مدت، میانبر افق زمانی )کوتاه

میوض احساس  پژوهشوح  اکثر  توصیه شود.  ارائه  به  های  ها 

ای اند و تحلیل مقایسهسیاستی پراکنده و گاه متناقض بسنده کرده

مندی از مزایا، معایب، هزینه و قابلیت اجرای هر ابزار در کنار  نظام

صدد است تا این شکاف  سایر ابزارها ارائه نشده است. این مقاله در  

  را با توسعه یک »ماتریس سیاستی« جامع پوشش دهد. ما بدنبال 

گذاران برای کاهش اثرات  پاسخ به این سوال هستیم که سیاست

انتقال شوک قیمت نفت بر قیمت محصولات کشاورزی و حفظ  

توانند در ای از ابزارهای سیاستی را میامنیت غذایی، چه مجموعه

بندی شده به کار گیرند؟ لذا  مند و زمانقالب یک چارچوب نظام

هدف اصلی این مطالعه، طراحی و ارائه یک ماتریس سیاستی که  

دهد تا با در نظرگرفتن تمامی ابعاد  گذاران امکان میبه سیاست

ای هماهنگ و کارا از راهکارهای مختلف را برای  مسأله، مجموعه

برابر پذیری بخش کشاورزی و مصرفکاهش آسیب کنندگان در 

گونهشوک به  ماتریس  این  نمایند.  اجرا  و  انتخاب  نفتی  ای های 

شده که هم به نیازهای فوری جامعه و هم به راهکارهای  طراحی  

دهد. این مقاله در  بلندمدت  برای اصلاحات ساختاری پاسخ می

ادامه در پنج بخش سازماندهی شد. بخش دوم به مرور پیشینه  

شوک انتقال  با  مرتبط  سیاستپژوهش،  و  انرژی  رایج  های  های 

ماتریس  می طراحی  و  پژوهش  روش  سوم،  بخش  در  پردازد. 

سیاستی به تفصیل شرح داده شد. بخش چهارم برآورد وتخمین  

مدل وآزمون فرضیه ها را ارائه می شود و بخش پنجم به بحث و  

   های سیاستی اختصاص دارد. نتیجه گیری و پیشنهادات توصیه 

 پیشینه پژوهش   - 2

 قی تحق  یتجرب  نهیشیو پ   ینظر  یمبان  یپژوهش به بررس  نیا    

  ی استیس  سیماتر  یو هدف از آن استقرار چارچوب نظر   پردازدیم

ادب  یی شده و شناساارائه  ا  اتیشکاف موجود در    ن یآن است. در 

مکان شوک  یهاسمیراستا،  بخش    متیق  یهاانتقال  به  نفت 

 نهیهز  انالشد. نخست، ک  نییتب  یدر چارچوب اقتصاد  یکشاورز

 
1. Food and Agriculture Organization of the United Nations 

2. Joint Research Centre of the European Commission (JRC) 

3. Baumeister & Kilian  

4. World Bank 

 یبه طور  کند، یانتقال عمل م  سمیمکان  نیترها به عنوان مهمنهاده

فرآورده و  نفت  مستق  یهاکه  صورت  به  سوخت    میآن  در 

غ و حمل  یکشاورز  آلاتنیماش به صورت  و  در    میرمستقیونقل 

ها نقش دارند. بر اساس مطالعه  کشو آفت  یی ایمیش  ی کودها  دیتول

کشاورز و  خواربار  متحد  یسازمان  در    یگذارهیسرما 1ملل 

در بخش    ریدپذ یتجد  ی های و توسعه انرژ  یمصرف انرژ  یسازنه یبه

  یایکه مزا  شود یشناخته م  داری راهکار پا   کیبه عنوان    یکشاورز

  ی هانهیبه نفت و کاهش هز  یاز جمله کاهش وابستگ   یاچندگانه

اروپا    2مشترک   قاتیدر بلندمدت به همراه دارد. مرکز تحق  دیتول

به کاهش انتشار   ها است یکرده و کمک س  دیتأک  ایمزا  نیبر هم  زین

افزا  یاگلخانه  ی گازها است.  برشمرده  به  متیق  ش یرا  طور  نفت 

و از   گذاردیم  ریتأث  یکشاورز  یها نهاده  متیبر شاخص ق  میمستق

باومایستر  )   دهد یم  ش یرا افزا  یی محصولات نها  متیق  قیطر  نیا

کیلیان  ا2016،  3و  برا  یثر(.  م  یکه  خرد    تواند یکشاورزان 

بانک جهان فلج باشد.  به بررس 4ی کننده  تجربه   یدر گزارش خود 

پرداخته و خاطرنشان ساخته که    یو اندونز  رانیمانند ا  ییکشورها

فراگ  یعموم  یهاارانهی مال   ریو  بار  دوش    ینیسنگ  یسوخت  بر 

شوند، در  یو عمدتاً ثروتمندان از آن منتفع م  کند یها وارد مدولت

اصلاح  کیکه    یحال اقدامات    شدهیبندزمان  یبرنامه  همراه  به 

 یشتریب  اریبس  تیشانس موفق  ر، یپذبیآس  ی هاگروه  یبرا  یجبران

است که با    یستیز  یهاسوخت   یدارد. کانال دوم انتقال، تقاضا برا

  ش یرا افزا  یستیز  ی هاسوخت   یاقتصاد   هینفت، توج  متیق  شیافزا

برا تقاضا  و  تول  یمحصولات کشاورز  یداده  در  استفاده   دیمورد 

ب  واتانولیب به   زلیودیو  جهشرا    ک ی.در  دهد یم  شیافزا  یطور 

 متیاوج ق  یهاکانال در دوره  نینشان داده شد که ا  یمطالعه مرور

  ی روغن  یهاغلات و دانه  یدر بازار جهان  کنندهنییتع  ینفت به عامل 

پ   شودیم   لیتبد ا  یانرژبازار    نیب  یساختار  یوندیو    جاد یو غذا 

همکاران)  کند یم و  مد2020،  5سرا    ک یاستراتژ  ر یذخا  ت یری(. 

را   برا   کیغلات  مؤثر  کوتاه  لیتعد  یابزار  قنوسانات    مت یمدت 

 نیا  یآزادساز  یبرا  ی شود، مشروط بر آنکه قواعد شفاف  یم  لیتحل

)   ریذخا باشد  داشته  وام2021،  6پیرسمنوجود  ارائه  و    ی ها(. 

بکم نرخ   تواندیم  یاقطره  یاریآب  ی هاستمیس  دیخر  یرابهره 

ب  ها یفناور  نیا  رشیپذ در  به   ن یرا  توجهکشاورزان  قابل    یطور 

)   شیافزا همکاراندهد  و  .  2022،  7ما  ا(    ک یدر    نکهیضمن 

کل،    یو تقاضا یبدست آمد که کانال درآمد جهی نت نیا لیفراتحل

کشور   ی ادبه عنوان کانال سوم انتقال، به شدت به ساختار اقتص

واردکننده    یکشورها  یکه برا  یمورد مطالعه وابسته است، به طور

افزا معن  متیق  شینفت،  به  قدرت    یآن  کاهش  و  ثروت  خروج 

5. Serra et al.  

6. Peersman 

7. Ma et al.  
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کشورها  دیخر در  و  م   یاست،  نفت  به    تواندیصادرکننده  منجر 

عباسی و همکاران، )  شود یداخل یتقاضا ش یو افزا یرونق درآمد

کرد که    دیدر گزارش خود تأک  1پول   یالمللنی(. صندوق ب2023

برخوردار بودند،   یقو  یثبت اجتماع   یهاکه از سامانه  ییکشورها

از    یطور مؤثرتربه  ی جهان  یمتی ق  یهاتوانستند در بحبوحه شوک

کم حمااقشار  انتقال  تیدرآمد  و  را    ینقد  ی هاکنند  هدفمند 

  ر یپذبیکنندگان آسکاهش فشار بر مصرف  یابزار برا نیکارآمدتر

کو همان  ی معرف   مدت تاهدر  ادبنمود.  مرور  که  نشان    ات یطور 

خوب  دهد، یم درک  مکان  یاگرچه  و    یهاسمیاز  شوک  انتقال 

موجود   اتیمنفرد وجود دارد، اما ادب یهااستیس یبرخ یاثربخش

به   کپارچهیچارچوب    کیفاقد   بتواند  که  است  اجرا  قابل  و 

  ک ی  انب،جو  ی کمک کند تا با در نظرگرفتن تمام  گذاراناستیس

مقاله با   نیاجرا کنند. ا و یرا طراح یاو مرحله یبیترک یاستراتژ

ا  یاستیس  سیماتر  کیارائه   شکاف    نیجامع، در صدد پر کردن 

کلیدی چندسال  1جدول)  .است  یاساس تجربی  مرور مطالعات   )

اخیر درباره انتقال شوک قیمت نفت به بخش کشاورزی را بیان  

می کند. 

 مرور مطالعات تجربی کلیدی چند سال اخیر درباره انتقال شوک قیمت نفت به بخش کشاورزی   (:1)جدول 
Table (1): A Review of Key Recent Empirical Studies on the Transmission of Oil Price Shocks to the Agricultural Sector 

 مطالعه کانال اصلی  روش شناسی  یافته اصلی توصیه سیاستی کلیدی

مدت )یارانه( و های کوتاه سیاستترکیب 

 وری انرژی( بلندمدت )بهره 

در کشورهای  اثر 0.31 -0.42 کشش قیمتی

 .تر استواردکننده نفت قوی
 فراتحلیل 

ها و تقاضای  هزینه نهاده 

 سوختزیستی

 عباسی و همکاران 
(2023) 

ها برای هدفمندسازی یارانه نهاده 

 کشاورزان خرد 

 و 0.28ترتیب کشش قیمت نفت بر ذرت و گندم به

 شودهای بالا تشدید می اثر در قیمت  0.22
VECM 

 رگرسیون کوانتایل
ها  هزینه نهاده   

 )کود و سوخت( 
 ما و همکاران

(2022) 

مدیریت ذخایر استراتژیک غلات برای 

 مدت تعدیل نوسانات کوتاه 

 %4.5قیمت غلات را تا شوک  قیمت نفت، 10%

 .دهدماه افزایش می 12در 
 شناسایی بلندمدت 

SVAR 
 پیرسمن تقاضای کل و سوختزیستی

 (2021) 

های تجدیدپذیر در  بخشی به انرژیتنوع

 بخش کشاورزی 

های اوج سرریز تلاطم از نفت به ذرت در دوره 

 .یابدبرابر افزایش می 3قیمت تا 
GARCH-MIDAS 

زیستی  سوختتقاضای 

 )اتانول(
 سرا و همکاران

(2020) 
 اصل از پژوهش منبع : نتایج ح

 

   پژوهش  شناسیروش  - 3

  ت، یو از نظر ماه یکاربرد یاپژوهش از نظر هدف، توسعه  نیا     

  ی است و هدف اصل  یلیتحل  یفی توص  افتیاز ره  یریگبا بهره  یفیک

(  یاستیس  س یمند )ماترنظام  یاست یچارچوب س  کی  یآن، طراح

است.    یتخصص  اتیموجود در ادب  یو نظر  یشواهد تجرب  هیبر پا 

  ب یدو روشِ فراترک  یبیترک  کردیهدف، از رو  نیبه ا  یابیدست  یبرا

 شده است.دار استفاده جهت  یمحتوا لیو تحل

  ی ها افته ی مند  نظام   ب ی و ترک   ی اب ی ارز   ، ی گردآور   ی گام نخست، برا   در 

گانه بهره  هفت   ی بر اساس الگو   ب ی از روش فراترک   ن، ی ش ی مطالعات پ 

شد  باروسو )   گرفته  و  ا 2007،  2سندلوفسکی  برا   ن ی (.    یروش 

  ن ی ش ی پ   ی و کم   ی ف ی مطالعات ک   ب ی که قصد دارند از ترک   یی ها پژوهش 

مناسب    ار ی بس   ابند، ی دست    ن ی نو   ی مدل مفهوم   ا ی چارچوب    ک ی به  

پژوهش که در بخش مقدمه مطرح    ی اساس، سوال اصل  ن ی است. بر ا 

به  غربالگر شده،  و  جستجو  محور  درادامه،    ی عنوان  گرفت.  قرار 

،  ScienceDirectداده معتبر شامل    ی ها گاه ی در پا   ی جامع   ی جستجو 

Springer  ،Wiley Online Library  ،Google Scholar   وScopus    و

صندوق    ، ی همچون بانک جهان   ی الملل ن ی ب   ی ها سازمان   ی ها گزارش   ز ی ن 

کشاورز   ی الملل ن ی ب  و  خواربار  سازمان  مرکز    ی پول،  و  متحد  ملل 

 
1. International Monetary Fund 

2. Sandelowski & Barroso 

جستجو عبارت بودند    ی ها دواژه ی مشترک اروپا انجام شد. کل   قات ی تحق 

ترک  ق   ی عبارات   ب ی از  شوک  ق   مت ی مانند  محصولات    مت ی نفت، 

ق   ، ی است ی س   ی ها ابزار   ، یی غذا   ت ی امن   ، ی کشاورز    ، ی انرژ   مت ی انتقال 

ورود به مطالعه، ارتباط    ی ارها ی . مع ک ی استراتژ   ر ی و ذخا   ارانه ی اصلاح  

دارا    ، ی به بخش کشاورز   ی انرژ   مت ی با موضوع انتقال شوک ق   م ی مستق 

  ی انتشار در بازه زمان   است، ی اثرات س   ی اب ی ارز   ا ی  ی است ی س   کرد ی بودن رو 

  ای  ی ف ی ک  ، ی )کم  معتبر  ی شناس از روش  ی و برخوردار  2024تا   2000

م ی ب ی ترک  شامل  را  ا شد ی (  اعمال  با  مطالعات    ت ی ف ی ک   ارها، ی مع   ن ی . 

از چک انتخاب  استفاده  با  و    د ی گرد   ی اب ی ارز   3استاندارد   ست ی ل   شده 

پا آن   ت ی ف ی که نمره ک   ی موارد  بود، از    شده ن یی از آستانه تع   تر ن یی ها 

  ی ها افته ی از مطالعات منتخب،   ک ی خارج شدند. از هر   ل ی چرخه تحل 

  ا،ی مزا   ، ی شنهاد ی پ   ی است ی س   ی انتقال، ابزارها   ی ها سم ی مکان   ر ی نظ   ی د ی کل 

زمان   ها، نه ی هز   ب، ی معا  تجرب   ی افق  شواهد  در    ی و  و    ک ی استخراج 

ا د ی ثبت گرد   ه ی اول   س ی ماتر    گر ی کد ی با    ها افته ی   ن ی . در مرحله سنتز، 

مفاه   ق ی تلف  تا  الگوها   م ی شدند  و  بالاتر  شناسا   ی سطح    یی مشترک 

با ده   ی است ی س   س ی ماتر  ه ی ساختار اول   ی ر ی گ به شکل  ند ی فرا   ن ی شوند؛ ا 

از    نان ی اطم   ی برا   ن ی . همچن د ی انجام   ی در سه افق زمان   ی است ی ابزار س 

مطالعه    ن ی چارچوب با چند   ن ی آمده، ا دست چارچوب به   ی رون ی ب   یی کارا 

 . د ی گرد   ی سوساز و هم   سه ی مقا   ی الملل ن ی موفق ب   ی مورد 

3. Critical Appraisal Skills Programme (CASP) 
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مستخرج از    ی است ی س   ی مند ابزارها نظام   ی بند طبقه   ی گام دوم، برا   در 

دار  جهت   ی محتوا   ل ی از روش تحل   ، ی شنهاد ی پ   س ی در قالب ماتر   ات ی ادب 

( ارائه شده است، استفاده شد. در  2005،  1هسیه و شنون که توسط ) 

  ن یی تع   ن ی ش ی و دانش پ   ی چارچوب نظر   ه ی بر پا   ه ی اول   ی روش، کدها   ن ی ا 

فر   شوند ی م  جهت به   ی کدگذار   ند ی آ و  انجام  صورت  هدفمند  و  دار 

)شامل    ی است ی س  س ی ماتر  ی اساس، هفت پارامتر اصل  ن ی . بر ا رد ی گ ی م 

و    نه ی هز   ها، سک ی و ر   ب ی معا   ا، ی مزا   ، ی سازوکار اثرگذار   ، ی است ی هدف س 

زمان   ت ی قابل  افق  تجرب   ، ی اجرا،  شواهد  ) ی و  در جدول  که  ارائه  2(   )

و    ی نظر   ی بر اساس مبان   شده ن یی تع   ش ی از پ   ی عنوان کدها اند، به شده 

تعر   نه ی ش ی پ  در    ی است ی ابزار س   ی شدند. سپس، تمام   ف ی پژوهش  که 

  ن ی ا   ه ی شده بودند، بر پا   یی از مطالعات منتخب شناسا   ب ی مرحله فراترک 

موارد   ی و کدگذار   ی بند هفت کد، دسته  ابزار    ک ی که    ی شدند. در 

به   ی ها ی ژگ ی و   ی دارا   ی است ی س  بود،  هم چندگانه  در    ن پوشا صورت 

  ی کدگذار   ند ی فرآ   ، یی ا ی پا   ش ی افزا   ی . برا د ی گرد   ی بند کد طبقه   ن ی چند 

از متخصصان حوزه    ی ک ی و    ی توسط دو کدگذار مستقل )پژوهشگر اصل 

با استفاده از    کدگذاران ن ی توافق ب   زان ی ( انجام شد و م ی گذار است ی س 

دست آمد و  به   0/ 78که مقدار   د ی محاسبه گرد   2کوهن  ی کاپا  ب ی ضر 

 قبول است.  مطلوب و قابل   یی ا ی دهنده پا نشان 

ا  با اتخاذ  با  نظام  یشناسروش  نیوجود  پژوهش  مند، 

عمدتاً    زین  یی هاتیمحدود پژوهش  آنکه  نخست  است.  مواجه 

تفاوت    لیاست و به دل  نیشیو مطالعات پ   هیثانو  یهابر داده  یمبتن

  ی ریپذمیگوناگون، تعم  یکشورها  یاسیو س  ینهاد  یدر بسترها

نتا احت  دی با  ج یکامل  پذ  اطیبا  دوم،  ردیصورت  در   یدشوار. 

  عدالت   ایاجرا    ت ی)همچون قابل  یفیک  یپارامترها  یبرخ  یسازیکم

از  هاست که تا حد امکان با استفاده  توزیعی( از دیگر محدودیت

بخش کمی پژوهش جبران شد.   در  3مراتبیروش تحلیل سلسله 

مند، احتمال دارد برخی مطالعات  نظام  سوم، با وجود جستجوی

های غیرانگلیسی و غیرفارسی در دسترس ویژه به زبانمرتبط به

روش باشند.  پژوهش  نبوده  این  در  اتخاذشده  تلفیقی  شناسی 

جهت  محتوای  تحلیل  و  استخراج، )فراترکیب  امکان  دار(، 

های پراکنده ادبیات را در قالب  مند یافتهبندی و ترکیب نظامدسته 

این   ساخت.  فراهم  عملیاتی  و  منسجم  سیاستی  ماتریس  یک 

گیری از زمان با تکیه بر شواهد تجربی گسترده و بهرهرویکرد، هم

برای دیدگاه کاربردی  و  علمی  چارچوبی  متخصصان،  های 

ریزان بخش کشاورزی ارائه گردید. پروتکل  گذاران و برنامهسیاست

نظام راهنمای  مرور  اساس  بر  بندی  )صفحه   PRISMAمند 

دهی طراحی شد. استراتژی جستجو شامل  ترجیحی برای گزارش 

کلیدواژه محصولات  ترکیب  قیمت  نفت،  قیمت  شوک  های 

ابزارهای سیاستی،  کشاورزی، امنیت مرورهای نظام مند( غذایی، 

انتقال قیمت انرژی، اصلاح یارانه و ذخایر استراتژیک با عملگرهای  

( پایگاهAND ,ORبولی  در  معیارهای  (  بود.  ذکرشده  داده  های 

)معرف جمعیت، مداخله، مقایسه، پیامد،    PICOSصورت  ورود به

حرف گردید  تعیین  بافت(  توسعه،  Pو  حال  در    Iکشورهای 

قیمت   Oعدم اجرای سیاست،    Cهای کاهش شوک نفتی،  سیاست

مطالعات منتشرشده بین  Sمحصولات کشاورزی و امنیت غذایی، و  

چک.  2024تا    2000 یک  اساس  همچنین،  بر  سوالی  لیست 

شناسی مطالعات کیفی  برای ارزیابی کیفیت روش   CASPراهنمای  

 و ترکیبی استفاده شد. 

 اصلی ماتریس سیاستی  پارامترهای  (:2)جدول 
Table (2): Key Parameters of the Policy Matrix 

 پارامتر شرح

 هدف سیاستی  کننده حمایت از مصرفمقصود اصلی از اجرای سیاست )مثلاً کاهش هزینه تولید یا 

 سازوکار اثرگذاری  نحوه عمل سیاست در سیستم اقتصادی 

 مزایا نقاط قوت و فواید اجرای سیاست 

 معایب و ریسکها  نقاط قوت و فواید اجرای سیاست 

 هزینه و قابلیت اجرا  های مالی و الزامات نهادی برآورد هزینه 

 افق زمانی مدت و بلندمدتمدت، میانکوتاه بندی بر اساس طبقه

 شواهد تجربی المللیمستندات اثربخشی سیاست در تجربیات بین
 

 های تجربی پژوهش یافته  - 4

روش     از  تحلیل   اقتصادسنجیهای  استفاده  و  و  آماری  های 

های  های مختلف در کاهش انتقال شوکارزیابی اثربخشی سیاست 

های  های حاصل از تحلیلقیمت نفت به بخش کشاورزی و یافته

ها در سه بخش  کمی و کیفی، در این بخش ارائه شد. این یافته

 
1. Hsieh & Shannon 

2. Cohen's Kappa coefficient 

های اقتصادسنجی، ارزیابی ماتریس سیاستی و  اصلی شامل تحلیل

 تحلیل حساسیت، طبقه بندی گردید. 

 های اقتصادسنجیتحلیل  1- 4

 سازی انتقال شوک قیمت نفت مدل  1- 1- 4

محصولات    سازی کمیبرای       قیمت  بر  نفت  قیمت  شوک  اثر 

3. Analytic Hierarchy Process (AHP) 
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مدل  کشاورزی، برداری از  خودرگرسیون  خودرگرسیونی  و  1های 

استفاده شد. مدل پایه به صورت   2واریانس همسانی تعمیم یافته

 زیر برآورد گردید. 

(1 ) 
𝛥𝐿𝑁(𝐴𝑃𝑖𝑡) = 𝛼 + ∑ 𝛽𝑗𝛥𝐿𝑁(𝐴𝑃𝑖,𝑡−𝑖)

𝑝

𝑗=1
+ ∑ 𝛾𝑗𝛥𝐿𝑁(𝑂𝑖𝑙𝑖,𝑡−𝑖)

𝑝

𝑗=1

+ ∑ 𝛿𝑗(𝑋𝑖,𝑡−𝑖)
𝑝

𝑗=1
+ 𝜀𝑖𝑡 

 داریم:  معادلهدراین 

𝛥𝐿𝑁(𝐴𝑃𝑖𝑡) در دوره  یمحصولات کشاورز متیرشد ق نرخt 

𝛥𝐿𝑁(𝑂𝑖𝑙𝑖,𝑡−𝑖) نفت خام  متینرخ رشد ق 

𝑋𝑖,𝑡−𝑖 ( یناخالص داخل دیکنترل )نرخ ارز، تورم، تول یرهایمتغ 

 نتایج برآورد مدل   2- 1- 4

دوره  3جدول)       برای  مدل  برآورد  نتایج  ،    2024تا    2000( 

دهد که شوک قیمت نفت تأثیر مثبت، قوی و آماری  نشان می 

محصولات کشاورزی دارد. به طور مشخص،  معناداری بر قیمت  

و در سطح اطمینان   0/ 215ضریب یک دوره وقفه قیمت نفت  

در قیمت    1دهد یک افزایش % معنادار است، که نشان می   %99

در    % 0/ 215نفت در دوره قبل، به طور متوسط منجر به افزایش  

شود. اثر دورۀ وقفه  قیمت محصولات کشاورزی در دوره جاری می 

( است. علاوه بر این، 0/ 118دوم نیز همچنان مثبت و معنادار ) 

( ارز  نرخ  معنادار  و  مثبت  متغیرهای  189/0تأثیر  مهم  نقش   )

می  تأیید  را  رابطه  این  در  دیگر  مدل  کلان  بر  علاوه  کند. 

خورگرسیونی برداری ، از مدل خودرگرسیونی واریانس همسانی  

نوسان  مدلسازی  و  بررسی  شرط برای  )واریانس  این  پذیری  ی( 

های قیمت نفت نه اثرات استفاده شد تا مشخص شود،آیا شوک 

بی  میزان  بر  بلکه  بر سطح قیمت کشاورزی،  نیز  تنها  آن  ثباتی 

 گذارد یا خیر.تأثیر می 

 VAR  نتایج برآورد مدل  (:3)جدول 
Table (3): VAR Model Estimation Results  

 متغیر  ضریب انحراف معیار t آماره  داری سطح معنی

0.001*** 5.01 0.043 0.215 𝛥𝐿𝑁(𝑂𝑖𝑙𝑡−𝑖) 

0.012** 3.11 0.038 0.118 𝛥𝐿𝑁(𝑂𝑖𝑙𝑡−𝑖) 

0.008*** 3.63 0.052 0.189 𝛥𝐿𝑁(𝐸𝑅𝑡−𝑖) 
 پژوهش منبع : نتایج حاصل از 

 % 5% ، *** معنی دار در سطح  1سطح ***معنی دار در 

 ( IRFالعمل آنی )عکس توابع  3- 1- 4

دهد که یک شوک مثبت العمل نشان میتحلیل توابع عکس    

 25/0یک انحراف معیاری در قیمت نفت، منجر به افزایش فوری  

درصدی در قیمت محصولات کشاورزی در دوره اول شده و این  

 ماند. دوره باقی می 6اثر تا 

 
1.Vector AutoRegression 

2. Generalized AutoRegressive Conditional Heteroskedasticity 

 هاارزیابی اثربخشی سیاست  2- 4

از روش شبیه      اثر (4در جدول )  کارلوسازی مونتبا استفاده   ،

های پیشنهادی بر کاهش انتقال شوک قیمت  هر یک از سیاست

 نفت مورد ارزیابی قرار گرفت. 

 نتایج شبیه سازی اثر سیاست  (:4)جدول 
Table (4): Policy Impact Simulation Results  

زمان 

 اثرگذاری 
فاصله اطمینان  

95% 

کاهش در انتقال  

 )درصد( شوک  
 سیاست

 انتقال نقدی هدفمند  35.20 [40.3 ,30.1] ماه  1-3

 یارانه نهاده ای  28.70 [32.9 ,24.5] ماه  3-6

 ذخایر استراتژیک  42.10 [46.4 ,37.8] ماه  1-2
 بهینهسازی انرژی 51.30 [55.7 ,46.9] ماه 12-24

 پژوهش منبع : نتایج حاصل از 

ها در شرایط مختلف بازار و  بهتر اثر سیاست  درکهمچنین برای  

از رگرسیون   ، ناهمگنی  و در شرایط  بخش های مختلف جامعه 

کوانتیلی استفاده شد. این روش بررسی اثر سیاست انتقال نقدی  

این  خود  که  زمانی  کشاورزی،  محصولات  قیمت  بر  هدفمند 

 5/0(، متوسط )کوانتیل 3/0یا   1/0ها درسطح کم)کوانتیل قیمت

( قرار دارند، چگونه است. این 0/ 9یا    7/0یا میانه( و بالا )کوانتیل  

دهد که کارایی این ابزار در آرام کردن گذار نشان میبه سیاست

بازار در شرایط بحرانی و گرانی شدید با شرایط عادی چقدر تفاوت  

نتایج )  دارد.  می  (1شکل  سیاست نشان  اثر  که  در  دهد  ها 

 تفاوت است.های مختلف، مکوانتیل 

 
 اثر سیاست انتقال نقدی در کوانتیل های مختلف قیمت   (: 1)   شکل 

Figure (1): The Effect of Cash Transfer Policy across 

Different Oil Price Quantiles  

ناهمگن    ی الگوها   یی در شناسا   ل ی کوانتا   ون ی رگرس   د ی با وجود کاربرد مف 

  تی محدود   ک ی لازم است به    ها، مت ی ق   ع ی در سراسر توز   ها است ی اثر س 

مشابه روش حداقل    ل، ی کوانتا   ون ی روش اشاره شود. رگرس   ن ی ا   ی اساس 

است و قادر    ی شرط   ی روش  همبستگ   ک ی   تاً ی ، ماه 3ی مربعات معمول 

؛ انگریست و  1978،  4ت س کوئنکر و ب )   باشد ی نم   ی به اثبات روابط عل 

3. Ordinary Least Squares (OLS) method 

4. Koenker & Bassett 
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  دهد ی بخش نشان م  ن ی ا  ی ها افته ی  گر، ی ( به عبارت د 2009،  1پیشکه 

  ی انتقال نقد   است ی (، اثر س 0/ 9  ل ی بالا )کوانت   ی ها مت ی ق   ط ی که در شرا 

شرا  با  ا   ن یی پا   ی ها مت ی ق   ط ی هدفمند  اما  دارد،  مشاهده    ن ی تفاوت 

  ل ی . دلا ست ی ن   مت ی و کاهش ق   است ی س   ن ی ب   ی اثبات رابطه عل    ی معنا به 

ها ممکن  دولت   را ی )ز   ها است ی س   یی از جمله احتمال درونزا   ی متعدد 

را فعال    ی ت ی حما   ی ها است ی س   ها، مت ی ق   ش ی است در واکنش به افزا 

  ای   ی م ی اقل  ی ها مخدوشگر )مانند شوک   ی رها ی حذف متغ  ز ی کنند( و ن 

  ر ی تأث  تحت را  ی شرط  ی همبستگ   ن ی ا  توانند ی ( م ی اقتصاد  ی ها م ی تحر 

ا  با  اصل   ن ی قرار دهند.  به   ی حال، هدف  از    ون ی رگرس   ی ر ی کارگ مقاله 

الگو   ل، ی کوانتا  شناخت  س   انه ی واگرا   ی صرفاً  سطوح    ها است ی اثر  در 

تا س   مت ی مختلف ق  بهتر   گذاران است ی بوده است  از    ی بتوانند درک 

با   سه ی ( در مقا د ی شد   ی )گران   ی بحران   ط ی خود در شرا   ی عملکرد ابزارها 

در    توان ی م   تر، ق ی دق   ی استنتاج عل   ی داشته باشند. برا   ی د عا   ط ی شرا 

روش   ی آت   ی ها پژوهش    ا ی   ی ابزار   ی رها ی متغ   ر ی نظ   ی ت ی عل   ی ها از 

 بهره جست.   ی ش ی آزما شبه   ی ها ی طراح 

قرار    یمورد بررس  ده یفا   -  نهیهز  لیها با تحل  استیس  یبخش  اثر

از    هااستی، س2یسلسله مراتب  ل یگرفت و با استفاده از روش تحل

شاخص رتبه  ی هانظر  برا  یبندمختلف    ی علم  یبندتیاولو  یو 

  اره یچندمع  یریگمیتصم  روش  کیاز    ، یشنهادیپ   یهااستیس

تحل   شرفتهیپ  نام  مراتب  لیبه  ا  تفادهاس  یسلسله  هدف    نیشد. 

بلکه بر اساس   ار،یمع  کینه بر اساس    هااستیس  سهیمقا  ل،یتحل

ساختار    ک یمهم و گاه متضاد به طور همزمان ، در    اریمع  نیچند

اولو  یمنطق  یمراتبسلسله  اساس    هااست یس  یبندتیو سپس  بر 

 انجام شد.  ارهایآن مع ینسب  یهاوزن 

 AHPنتایج تحلیل  (:5)جدول 
Table (5): AHP Analysis Results  

 سیاست کارایی قابلیت اجرا  عدالت توزیعی  امتیاز نهایی 

 انتقال نقدی هدفمند  0.235 0.189 0.274 0.232

 ذخایر استراتژیک  0.214 0.203 0.198 0.205

 بهینهسازی انرژی  0.187 0.165 0.172 0.175
 پژوهش منبع : نتایج حاصل از 

 تحلیل حساسیت   3- 4

تحلیل حساسیت با ایجاد تغییرات برای اطمینان از دقت نتایج،      

ها انجام شد. تعویض متغیرهای کنترل بندی و داده محوری در مدل 

مالی   بحران  دوره  )حذف  تحلیل  زمانی  افق  تغییر  یا   2008و 

کووید همه  روش 19-گیری  از  استفاده  و  جایگزینی،   برآورد  (، 

پویا یافته  تعمیم  ثابت    3گشتاورهای  اثرات  با  پانل  جای مدل  به 

بود.نتایج تمامی سناریوهای جایگزین،از نظر جهت رابطه  )مثبت 

بودن اثر شوک نفت( و معناداری آماری ضرایب کلیدی، همسو با 

 
1. Angrist & Pischke 

2. Analytic Hierarchy Process (AHP) 

گزارش یافته  اصلی  بخش های  در  قدر شده  اگرچه  بود.  قبل  های 

مطلق برخی ضرایب تحت سناریوهای خاصی نوسانات جزئی داشت، 

گرفت. اما این نوسانات در دامنه استاندارد انتظارات تجربی قرار می 

می  تغییرات بنابراین،  برابر  در  پژوهش  نتایج  که  کرد  ادعا  توان 

منطقی در مشخصات مدل، پایدار و از اعتبار بالایی برخوردار است 

و از نظرآماری معنی دار وپایدار است و ترکیب سیاست های کوتاه 

مدت و بلند مدت می تواند بخش اعظمی از اثرات منفی شوک را 

بازار در کوتاه مدت و خنثی کند. همچنین سیاست های مبتنی بر 

های   سیاست های ساختاری در بلند مدت موثرتر هستند. تحلیل

را  پیشنهادی  سیاستی  ماتریس  اثربخشی  تحقیق،  اقتصادسنجی 

سیاست  تخصصی  ترکیب  لذا  کند،  می  در تایید  با  مختلف  های 

تواند به کاهش نظرگرفتن افق زمانی و شرایط خاص هر کشور می 

های قیمت نفت منجر پذیری بخش کشاورزی در برابر شوک آسیب 

 15های ترکیبی مربوط به  در این پژوهش با استفاده از داده   شود. 

زمانی   دوره  توسعه طی  حال  در  تحلیل 2000- 2024کشور  به   ،

های قیمت نفت و قیمت محصولات کشاورزی کمی رابطه بین شوک 

های های مختلف پرداخته شد. داده و نیز ارزیابی اثربخشی سیاست 

المللی از جمله بانک جهانی برای مورد استفاده از منابع معتبر بین 

نفت خام،سازمان خواربار و کشاورزی ملل متحد  برای قیمت قیمت  

بین  صندوق  کشاورزی،  شاخص محصولات  برای  پول  های المللی 

های های ملی برای شاخص کلان اقتصادی و بانک جهانی و گزارش 

متغیر  شد.  گردآوری  تحقیق   سیاستی،    𝐿𝑁(𝐴𝑔𝑝𝑟𝑖𝑐𝑒𝑖𝑡)  وابسته 

 لگاریتم قیمت واقعی محصولات کشاورزی و متغیر مستقل اصلی

 𝐿𝑁(𝑂𝑖𝑙𝑝𝑟𝑖𝑐𝑒𝑖𝑡)   لگاریتم قیمت واقعی نفت خام و برای ارزیابی

محصولات های کاهش شوک قیمت نفت بر قیمت  اثر کلی سیاست 

صورت میانگین طراحی گردید. این شاخص به  𝑃𝑜𝑙𝑖𝑐𝑦𝑖𝑡کشاورزی،

وزنی از ابزارهای سیاستی فعال در هر کشور و در هر سال محاسبه 

شده است. برای هر یک از ده ابزار سیاستی، یک متغیر دامی )صفر 

دهنده اجرای آن سیاست در و یک( تعریف شد که مقدار یک نشان 

نشان  مقدار صفر  و  مربوطه  سال  در  نظر  مورد  عدم کشور  دهنده 

هر  نسبی  اهمیت  به  توجه  با  سپس،  است.  سیاست  آن  اجرای 

از طریق روش تحلیل سلسله    2- 4مراتبی در بخش  سیاست که 

صورت زیر محاسبه شد. ها به تعیین گردید، شاخص ترکیبی سیاست 

کنترل متغیرهای  تولید    𝐺𝐷𝑃𝑖𝑡  و  رشد  ونرخ  داخلی   ناخالص 

𝐸𝑥𝑐ℎ𝑎𝑛𝑔𝑒𝑅𝑎𝑡𝑒𝑖𝑡     ارز واقعی و را   𝐼𝑛𝑓𝑙𝑎𝑡𝑖𝑜𝑛𝑖𝑡  نرخ  نرخ تورم 

 شود.نشان می دهند. لذا مدل اصلی تحقیق به صورت زیر برآورد می 

(2 ) 
𝐿𝑁(𝐴𝑔𝑝𝑟𝑖𝑐𝑒𝑖𝑡) =  𝛼 + 𝛽1𝐿𝑁(𝑂𝑖𝑙𝑝𝑟𝑖𝑐𝑒𝑖𝑡)

+ 𝛽2𝑃𝑜𝑙𝑖𝑐𝑦𝑖𝑡 + 𝛽3𝑋𝑖𝑡 + µ𝑖 + 𝜆𝑡

+ 𝜀𝑖𝑡                                   

3. Dynamic Generalized Method of Moments (GMM) 
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  𝑋𝑖𝑡   ،ثابت زمانی  اثرات𝜆𝑡   ،اثرات ثابت کشوری µ𝑖   در این معادله،
 کنند.بردار متغیرهای کنترل بیان می

(3 ) 𝑃𝑜𝑙𝑖𝑐𝑦𝑖𝑡 =
∑ 𝓌𝑘 . 𝐷𝑘𝑖𝑡

𝟏𝟎
𝒌=𝟏

∑ 𝓌𝑘
𝟏𝟎
𝒌=𝟏

 

معادله   این  سیاست  𝑃𝑜𝑙𝑖𝑐𝑦𝑖𝑡در  ترکیبی  کاهش  شاخص  های 

شمارنده ابزارهای سیاستی و    K  و   t  در سال   iشوک برای کشور  

𝓌𝑘  .وزن ابزار سیاستی و متغیر دامی می باشد 

لیمر و آزمون  Fبرای برآورد این مدل ابتدا ، آزمون های مقدماتی   

لیمر نشان داد که مدل پانل )که   Fهاسمن صورت گرفت . آزمون  

به های ذاتی بین کشورها را در نظر می تفاوت  ای طور قاطع گیرد( 

یکسان فرض  را  )که همه کشورها  تلفیق ساده  از یک مدل  بهتر 

های پانل در سطح اطمینان کند( است. بنابراین استفاده از داده می 

توجیه می   99 احتمال بسیار درصد  با مقدار  آزمون هاسمن  شود. 

 ( ثابت0/ 003کوچک  اثرات  مدل  که  داد.  نشان  اثرات   1(  مدل  بر 

معنا  2تصادف این  به  این  دارد.  اثرات مخصوص ا   ترجیح  که  ست 

با متغیرهای مستقل مدل همبستگی دارند و باید به  (µ𝑖)  کشورها

صورت ثابت )و نه تصادفی( برآورد شوند تا از تورش جلوگیری شود. 

های پانل با بنابراین  برای برآورد صحیح مدل، باید از تکنیک داده 

رویکرد اثرات ثابت استفاده شود. در مدل اصلی پژوهش ، به ترتیب 

با افزودن تدریجی متغیرهای توضیحی در سه حالت برآورد صورت 

گرفت در روش اول فقط متغیر قیمت نفت به عنوان متغیر مستقل 

اصلی در نظر گرفته شد واثر سایر متغیرها نادیده حذف گردید. در 

مستقیم  اثر  تا  شد  اضافه  مدل  به  ساست  متغیر  دوم  روش 

را تحلیل کنیم و در سیاستگذاری بر قیمت محصولات کشاورزی  

و   روش سوم ارز  متغیرهای کنترلی نرخ  قبلی  متغیر  بر دو  علاوه 

تولید ناخالص داخلی نیز به آن اضافه شد تا تاثیر عوامل اقتصادی 

آید  بدست  اصلی  پارامترهای  از  تری  دقیق  برآورد  و  خنثی  دیگر 

(. با توجه به این نتایج دو فرضیه مطرح شد. فرضیه اول 6)جدول

قیمت مح  بر  نفت  قیمت  گوید شوک  تأثیر می  صولات کشاورزی 

 ln (𝑂𝑖𝑙𝑝𝑟𝑖𝑐𝑒)  دار دارد. مطابق روش سه ، ضریبمثبت و معنی 

دار است. و هر ها مثبت و در سطح یک درصد معنی در تمام مدل 

درصدی   0/ 254یک درصد افزایش در قیمت نفت، منجر به افزایش  

می  کشاورزی  محصولات  قیمت  اجرای در  دوم  فرضیه  در  شود. 

کند. بررسی کاهش شوک، اثر قیمت نفت را تعدیل می های  سیاست 

های دوم و سوم منفی در روش   𝑃𝑜𝑙𝑖𝑐𝑦  و مشخص شد که ضریب

معنی  می و  نشان  این  است.  سیاست دار  شده دهد  اتخاذ  های 

و   درصد کاهش دهند18/ 9اند اثر شوک نفتی را به میزان  توانسته 

یید گردید. برای افزایش شفافیت و قابلیت بازتولید أ ت هر دو فرضیه 

تمامی ضرایب گزارش  در پژوهش،  با همان دقت  شده در جداول 

 متن مقاله نیز ذکر شد.

 نتایج برآورد اصلی  (: 6)جدول 
Table (6): Main Estimation Results 

 متغیر ( 1)  روش ( 2)  روش ( 3)  روش

0.254***(0.038) 0.287***(0.041) 0.321***(0.045) ln (𝑂𝑖𝑙𝑝𝑟𝑖𝑐𝑒) 

-0.189***(0.058) -0.156***(0.062) - Policy 

0.087***(0.047) - - GDPGDP 

0.203***(0.052) - - ExchangeRate 

1.123***(0.163) 1.456***(0.176) 1.234***(0.189) Constant 

285 285 285 Observations 

0.735 0.703 0.672 R-squared 
15 15 15 Countries 

 پژوهش  نتایج حاصل از  :منبع

 p<0.1, ** p<0.05, *** p<0.01انحراف معیارها در پرانتز *  

قیمت   بر  نفت  قیمت  شوک  اثر  که  داد  نشان  بخش  این  نتایج 

دار است، بلکه از پایداری آماری  محصولات کشاورزی نه تنها معنی

سیاست  و  است  برخوردار  میبالایی  کاهش شوک  به های  توانند 

درصد از اثرات منفی شوک را خنثی کنند و نیز   20طور متوسط 

 
1. Fixed Effects 

ساختار   به  و  است  ناهمگن  مختلف،  کشورهای  در  شوک  اثر 

از  پژوهش  های  وجود محدودیت  با  دارد.  بستگی  آنها  اقتصادی 

جمله در دسترس نبودن دادهای دقیق برای برخی سیاست ها و  

تفاوت کیفیت اجرای سیاست ها در کشورهای مختلف و نیز تاثیر 

2. Random Effects 
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عوامل آب و هوایی که در مدل کنترل نشده است. نتایج تحقیق 

اهمیت اتخاذ سیاست های فعال برای کاهش آسیب پذیری بخش  

 کشاورزی در برابر شوک های خارجی را کاملا نشان داد. 

 گیری نتیجه  - 5

مند برای کاهش  پژوهش حاضر با هدف طراحی یک چارچوب نظام      

ها   های قیمت نفت به بخش کشاورزی انجام شد. یافته انتقال شوک 

های  دهند که قیمت نفت، هم از طریق کانال مستقیم هزینه نشان می 

های  ها و هم از طریق کانال رقابت بر سر منابع )مانند سوخت نهاده 

زیستی(، تأثیر معنادار و مثبتی بر قیمت محصولات کشاورزی دارد.  

به ازای هر یک درصد افزایش در قیمت نفت، قیمت این محصولات  

یابد. این انتقال در کشورهای  درصد افزایش می   0/ 254طور متوسط  به 

( شدیدتر از کشورهای صادرکننده  0/ 312واردکننده نفت )با ضریب  

ضریب   )با  نشان 0/ 189آن  که  است،  آسیب (  بیشتر  دهنده  پذیری 

اقتصادهای متکی به واردات انرژی است. در همین حال، نتایج حاکی  

سیاست  مجموعه  اجرای  که  است  آن  این  از  در  پیشنهادی  های 

ها را خنثی  درصد از اثر منفی این شوک   18/ 9تواند تا  پژوهش می 

گذارد.  کند. این یافته بر ضرورت مداخله هدفمند سیاستی صحه می 

های مکمل این پژوهش که با استفاده از  علاوه بر این یکی از یافته 

، نشان داد که اثر سیاست  ( 2دست آمد )شکل رگرسیون کوانتایل به 

انتقال نقدی هدفمند بر قیمت محصولات کشاورزی در سراسر توزیع  

به قیمت  نیست.  یکنواخت  روشن ها  در  بیان  ابزار  این  کارایی  تر، 

مراتب بیشتر از  قرار دارند و به   ها در سطح بالایی شرایطی که قیمت 

پایین هستند. این  شرایطی است که قیمت  یا  ها در سطح متوسط 

های  گذاران دارای پیام مهمی است هرچند انتقال یافته برای سیاست 

عنوان یک ابزار حمایتی عمل کند،  تواند به نقدی در تمامی شرایط می 

حدی  های بحرانی و گرانی شدید به کنندگی آن در دوره اما اثر تعدیل 

می  که  بحران است  تشدید  از  شدید  تواند  کاهش  و  اجتماعی  های 

عبارت دیگر، این ابزار  پذیر جلوگیری کند. به قدرت خرید اقشار آسیب 

نه تنها یک سیاست روتین حمایتی، بلکه یک سپر مؤثر در شرایط  

می  محسوب  رگرسیون  اضطراری  که  کرد  تأکید  باید  البته  شود. 

های  خود قابلیت اثبات روابط علی را ندارد و یافته خودی ل به کوانتای 

آن بیشتر در چارچوب همبستگی شرطی قابل تفسیر است با این  

شده در این روش، بینش ارزشمندی را  حال، الگوی ناهمگن مشاهده 

دهد تا بتوانند منابع محدود خود را  گذاران قرار می در اختیار سیاست 

در شرایط بحرانی با کارایی بیشتری تخصیص دهند. بنابراین، ترکیب  

روش  سایر  با  رویکرد  می این  علیتی   جامع های  از  تواند درک  تری 

ها فراهم آورد.با استناد به این نتایج،  سازوکارهای اثرگذاری سیاست 

اول،   گرفت  صورت  اصلی  محور  سه  حول  مقاله  این  اصلی  بحث 

س  در  هوشمند  و  ترکیبی  رویکرد  یک  اتخاذ  گذاری  یاست ضرورت 

انجام  تحلیل  و  تجزیه  سیاستی  است.  ابزار  هیچ  که  داد  نشان  شده 

واحدی به تنهایی قادر به مهار کامل اثرات شوک نیست و موفقیت  

حمایت  از  مختلف،  سازوکارهای  خردمندانه  ترکیب  گرو  های  در 

می  ساختاری،  بلندمدت  اصلاحات  تا  مستقیم  دوم،  اجتماعی  باشد. 

سیاست  است.  حیاتی  عاملی   ، اجرا  زمانی  یک  توالی  در  باید  ها 

صورتی که اقدامات    چارچوب زمانی منطقی و پلکانی به اجرا درآید. به 

ای برای اصلاحات  پذیر، مقدمه فوری برای کاهش فشار بر اقشار آسیب 

بخشی به منابع باشد. سوم،  وری انرژی و تنوع بنیادین در حوزه بهره 

ای در موفقیت هر  کننده ش تعیین بستر نهادی و کیفیت حکمرانی نق 

توصیه  اثربخشی  دارد.  مطرح چارچوب سیاستی  به شدت  های  شده 

بخشی در کشور  وابسته به ظرفیت اجرایی، شفافیت و هماهنگی بین 

های سیاستی این پژوهش در سه  هدف است. بر این اساس، توصیه 

کوتاه  در  ش.  ارائه  زمانی  تبعات  افق  مدیریت  بر  باید  تمرکز  مدت 

سازی  اجتماعی و جلوگیری از شوک اولیه باشد. این امر از طریق فعال 

انتقال  کم سریع  خانوارهای  به  هدفمند  نقدی  مدیریت  های  درآمد، 

سازی  هوشمند ذخایر استراتژیک محصولات غذایی کلیدی برای آرام 

سیستم  تقویت  و  رصد  بازار  برای  زودهنگام  هشدار  و  پایش  های 

گام  به مدت هدف، اصلاح گام ود. در میان ش نوسانات قیمت محقق می 

کنند و در عین حال ایجاد  هایی است که بازار را مختل می سیاست 

برنامه  اجرای  است.  کارآمد  محافظتی  و  سپرهای  تدریجی  ای 

بسته حساب  با  همراه  یارانه سوخت،  اصلاح  برای  جبرانی  شده  های 

های تثبیت  پذیر، راه اندازی آزمایشی صندوق های آسیب برای گروه 

های  قیمت برای محصولات استراتژیک و هدفمندسازی یارانه نهاده 

گذاری  گیرند. در بلندمدت سیاست کشاورزی در این دسته جای می 

آوری بخش  باید معطوف به کاهش ساختاری وابستگی و افزایش تاب 

وری انرژی  های افزایش بهره گذاری در فناوری کشاورزی شود. سرمایه 

ک  کشاورزی  انرژی م و  از  استفاده  ترویج  و  توسعه  های  مصرف، 

نهادینه  و  تولید کشاورزی  زنجیره  در  و  تجدیدپذیر  همکاری  سازی 

های نفت، کشاورزی، امور اقتصادی و دارایی  هماهنگی بین وزارتخانه 

ها برای نهادهای  های این مرحله است. پیامدهای این یافته از اولویت 

بینی اعتبارات لازم  گذاران مالی باید با پیش مختلف از جمله سیاست 

های حمایتی کوتاه و  در بودجه سنواتی، پشتوانه مالی اجرای سیاست 

گذاران پولی لازم است اثرات تورمی  مدت را فراهم کنند. سیاست میان 

های خود  گیری دقت در تصمیم های نفتی را به ثانویه ناشی از شوک 

از تشدید چرخه تورم  و کاهش قدرت خرید    مد نظر قرار دهند تا 

گذاران بخش کشاورزی در تصمیم گیرهای  جلوگیری شودو  سیاست 

در   کلیدی  عامل  یک  عنوان  به  را  نفت  قیمت  ریسک  باید   خود 

های توسعه و امنیت غذایی کشور در نظر بگیرند و راهبردهای  برنامه 

قابل اجرایی طراحی کنند. نوآوری این پژوهش در ارائه اولین ماتریس  

های قیمت  سیاستی یکپارچه برای این مسئله و مدیریت انتقال شوک 

یافته  اساس  بر  است.  کشاورزی  بخش  به  نظام نفت  مرور  مند  های 
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انجام  بررسی )فراترکیب(  تا جایی که  پژوهش،  این  در  ما  شده  های 

هم  که  مشابهی  ماتریسی  چارچوب  هیچ  داد،  تلفیق  نشان  به  زمان 

مدت و بلند  مدت، میان    ابزارهای سیاستی در سه افق زمانی )کوتاه 

مدت( و بر اساس هفت پارامتر ارزیابی )شامل هدف، سازوکار، مزایا،  

معایب، هزینه، افق زمانی و شواهد تجربی( پرداخته باشد، در ادبیات  

توان نخستین  رو، ماتریس پیشنهادی را می موجود یافت نشد. از این 

مند در این حوزه با رویکرد ترکیبی )فراترکیب و تحلیل  تلاش نظام 

تواند  شمار آورد که می دار( و مبتنی بر شواهد تجربی به محتوای جهت 

عمل به  راه  نقشه  یک  برای سیاست عنوان  در  یاتی  گذاران کشورهای 

تلفیق اقدامات در  (  7در جدول ) حال توسعه مورد استفاده قرار گیرد.  

شواهد تجربی خلاصه  های زمانی مختلف و ارایه روشی مبتنی بر  افق 

شود. اگرچه چارچوب پیشنهادی گام مهمی است، اما اجرای موفق  می 

آن نیازمند عزم سیاسی، هماهنگی فراگیر و پایش مستمر است. برای  

های زیر پیشنهاد  های آتی در زمینه تکمیل این مسیر، انجام پژوهش 

های  فایده هر یک از سیاست   - شود: )الف( تحلیل دقیق هزینه  می 

گونه  پیشنهادی در بسترهای نهادی و اقتصادی متفاوت؛ زیرا همان 

شدت    ها به اند، اثربخشی سیاست های پیشین نشان داده که پژوهش 

( و  2026،  1تاناکا و پولات به ساختار اقتصادی کشور وابسته است ) 

شوک  با  سرایت  یکسان  الگوی  از  شکننده  درکشورهای  نفتی  های 

کند. )ب( اجرای مطالعات موردی برای  اقتصادهای بزرگ پیروی نمی 

اند میزان عبور  سازی ماتریس درکشورهای مختلف، نشان داده بومی 

بین شوک  بازارهای  از  قیمتی  داخلی  های  بازارهای  به  المللی 

یافته  طور معناداری باکشورهای توسعه درکشورهای درحال توسعه به 

 ( دارد  تونو تفاوت  و  سیاست 2026،  2نگوین  و  مانند  (  قیمتی  های 

توجهی تعدیل کنند. )ج( بررسی  طور قابل توانند این انتقال را به می 

اثرات ترکیبی شوک قیمت نفت و تغییرات اقلیمی بر بخش کشاورزی  

اند که نوسانات قیمت انرژی و  های اخیر نشان داده ، چرا که پژوهش 

کنند  آوری مزارع را تهدید می زمان تاب طور هم های اقلیمی به ریسک 

اروپا )  همکاران 2026،  3کمیسیون  و  ژانگ  و  2025،  4؛  میشرا  ؛ 

می 2025،  5همکاران  تعامل  این  بررسی  و  طراحی  (   به  تواند 

های چندگانه کمک کند. در این  تر در برابر شوک های مقاوم سیاست 

اتخاذ رویکردی نظام جمع  با  باید گفت که  نهایی  و  بندی  پویا  مند، 

می  شد،  ترسیم  تحقیق  این  در  که  آسیب چندبعدی  پذیری  توان 

برابر  حیاتی  در  را  کشاورزی،  یعنی  جامعه،  معیشتی  بخش  ترین 

طور معناداری کاهش داد و گامی بلند در  نوسانات جهانی انرژی به 

 جهت تحقق امنیت غذایی و کاهش فقر برداشت. 

 پیشنهادی در افق های زمانی مختلفخلاصه سیاست های   (:7)جدول 
Table (7): Summary of Proposed Policies across Different Time Horizons 

 افق زمانی سیاستهای کلیدی  هدف اصلی 

مدیریت تبعات اجتماعی و جلوگیری از شوک اولیه به  

 پذیر اقشار آسیب

 درآمدهای نقدی هدفمند به خانوارهای کم انتقال

 مدیریت هوشمند ذخایر استراتژیک غلات و کالاهای اساسی ماه(6 تا1مدت )کوتاه 

 های پایش و هشدار زودهنگام نوسانات قیمتتقویت سیستم

های مخرب بازار همراه با ایجاد اصلاح سیاست

 سپرهای حمایتی کارآمد 

 پذیرهای آسیبگروه های جبرانی برای اصلاح تدریجی یارانه سوخت با بسته

 های تثبیت قیمت محصولات استراتژیکاندازی آزمایشی صندوقراه  سال( 3ماه تا 6مدت )میان

 های کشاورزی )کود، بذر، آب(هدفمندسازی یارانه نهاده 

آوری  کاهش ساختاری وابستگی به نفت و افزایش تاب

 پایدار بخش کشاورزی 

 وری انرژی در کشاورزی های افزایش بهره فناوری گذاری در سرمایه

 های تجدیدپذیر در زنجیره تولید توسعه و ترویج انرژی سال(10تا 3بلندمدت )

 بخشی )نفت، کشاورزی، اقتصاد و دارایی(  سازی همکاری بیننهادینه 

 پژوهش : نتایج حاصل از منبع 

 سپاسگزاری

و اعضاء هیئت تحریه محترم و داوران   با کمال احترام از سردبیر    

ارتقاء کیفی و کمی مقاله  و ما را    ، اساتید ارجمند که درراستای 

 گردد. یاری فرمودند تشکر وقدردانی می

 درصد مشارکت نویسندگان

ایده     در  نویسندگان  آمادهتمامی  این  پردازی،  نگارش  و  سازی 

 . اندمقاله سهم یکسان داشته

 
1. Tanaka & Polat 

2. Nguyen & Thevenot 

3. European Commission 

 منافع   تعارض

دهی، عدم وجود  نویسندگان ضمن رعایت اخلاق نشر در ارجاع     

 .دارنداعلام میهرگونه تعارض منافع را 

 یاستفاده از هوش مصنوع   هیانیب

اصالت،    تیمسئول  سندگان ینو     صحت،    ، یکپارچگیکامل 

رعا  بودنیقانون اخلاق  تیو  داده  ی تمام  یملاحظات  ها،  متون، 

مقاله را    ن یا  یهای ریگجهیمنابع و نت  ها، لیها، تحلجداول، شکل

استخراج شده توسط هوش    یها یخروج  ی بر عهده دارد و تمام

4. Zhang et al. 

5. Mishra et al. 
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نقض    ،یکارستکرده است. هرگونه د  د ییو تأ   یرا بررس  یمصنوع 

و هر نوع   لیقب  نیاز ا  یو موارد  تیرایکپ   ای  یفکر  تیحقوق مالک

د نادرست  مصنوع   گری استفاده  هوش  عهده    ،یاز  بر  صرفاً 

موجب    وجهچیبه ه  یاست و استفاده از هوش مصنوع   سندگانینو

مسئول  ا یانتقال   پاسخ  تیکاهش  اثر    یی گوو  قبال  در  آنان 

 منتشرشده نخواهد شد. 
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